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POR 


ioseph borao. 

y LOS HEREDEROS DE 

PEDRO MARTIN DE BORAO. 

SOBRE 

'EL INCIDENTE DE No SER PARTE, 

el Re)no ,parapidir anular la fentencía dada 
contra los Señores JDtputados del 
ano de i<> 5 0, 

lESPVES de auer fido condenai 
dos en vn mes de deftierro , co¬ 
fias » Y daños, lo® Señores Di¬ 
putados Seculares , y oCUpSCJOtt 

í de las temporalidades los líele- 
■J fiaftieos , en el proceíío criminal, 
que fe a&ité en la Corte de V. S. 
íe oj-vfer d Procurador del Rey* 

no, y pidió andar la fentencia criminal, teplicófele poj 
cftas partes,que no lo era,y afsi no dcuia fer oicb, 
Fundafe efio en la regla feral, y corriente, de Qite m 
Aragonia omma debent ficti ad inftantiam cius cuius 
principahter interca; fin que pueda fet de confideíacion 
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De que nace por ncccíTario confequente , que los Se¬ 
ñores Diputados, como Procuradores generales de los 
quarro Bracos, no feran parte legitima, fino en aquellos 
cafos tan ítalamente , que por Fueros, y Adiós de Corte 
Ion llamados por parte legitima , comolodixo el moti- 
uo de vnode los leñeros lugartenientes que abfoluie- 
ron el año de 1619.5 31. de Agofio al Doélor Domingo 
deEícartin, de la acuñación que fiendo Iu £Z de Enquef- 
tas dio el Rey no contra el,por pretender au ia fido fiadlo? 
dé las libertades del Reynojccn ellas Exeo,& 
abfoliiitur difítts accafatus ab ■ alione indi- 
etJ . re JfM» petitionis contra eum c r difios do- 
MtnosZ)ipputatosM Dippfitatoy, -*» non (unt 

cal oroexpref- 
hab»- eT -^ !J ° S >ú ‘ c ca f us n-únimerepei '(* '$**4firtftam 
eticZ* m / r P. retatio ”em . guaCí ~**We o dioftim d pra* 
rec.A* 0 .- n ^ e £ni fapfsima eft deciaratum vt ab ea 
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con cuyo motmo ic rcuocaton vna firma a fq inftanrM 
obtenida a ai.de Iuniode 1619.N0 halládofe DUÍ . C l 
cafo prefentedifpuefto por Fuero alguno que los S ~ 
res Diputados fean parte,ha fe dc eftar a í» regla ForC°" 
lio deuen admitirfe por tal. - 

Reconociendo edo tan Foral.y jurídico el A -í„„ . 

que ha eícrito por el Reyno en la pag. ? ¿ r^í § ^ 
pretende fundar fon parte en ede cafo ai, '-S aa °n* 

conligue. Porque dize.que los Señores Dinut' T^ *° ° 

te de los Iuezjs locales^Qo de Coree Tt . ° C ^ ot 

to de Corte, que los Diputados, De dondtM V'’ ^ C ~ 

íiendo la ocupación del Indio, y f cnr ,n6e í c . • 

dieron.pertenecientea las Ge^caSi í 1f fobre d 

fe puede otro luez entrometer en ellos K ' e J' no * n « 

La confequencia que pretende facar 
propuefto, no fe ajada al calo, por ' 
probar que los Señores Diputados fl parecen cK.f 
facón,facar confequencia,de que no han podido L 
fados ante V.S.I. los Diputados antcccfforcs, es de*?,^ 
aííumpto.y mudar de medio. Y aun elle no f e 
los dichos Aébos de Corte. Porque en la fenteuc a Q Ue f 
dio en elle procedo , no fe trató de la jurifdicciS ? * 
tiua , que en materia de fraudes pertenece a los 1 P - * 

Diputados pu es f c executó fu declaración,y f cnf - n -° les 
fe 3 pilcó al Reyno el Indio* afsi en matedafeS 7 
lo a el tocante, no fe ha entrometido la Corte de V s’f 
antes bien repelió nueítra fiema en ede punto tntóf V * 
lamente del «Higo de Io S fenoles Dipuüdo s «e 
naron a ellas parces a perdimiento del Indio ll r 

■™...i~ca;S;sís 

A * fea- 
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íéntencJa concurrieron, áuiendo firmas prefentadas.y no 
obedecidas. De Jas quales confió en el proceffo de la 
acufacion.veafe aora que conexidad tiene la materia del 
fraude,de que en efteproceíTo no fe trató;con la fentcn- 
cia condemnatoria,que en el fe pronunció, para que con 
c te motiuo, nos apareemos de las reglas Ferales arriba 
propueftas, y fe diga que en ello tiene el Reyno intcreíle 
principal,y primario. 

Efio ínifmo fe haze mas patente con el fecho, q con- 
Efie en que los Señores Diputados acufados pronuncia¬ 
ron fentencia declarando efiaua el Indio perdido por no 
auerfe manifeftado.hizofe elección de firma,y fe repelió 
^ de mi parte,por no poderfe alli juzgar del redo,acaba- 
fon los Señores Diputados fus Oficios, y efla parte los 
acusó como Oficiales delin quemes contra Fuero,y frac- 
fores de la firma , que les tenia prefentada en fuerqa del 
•A&o de Corte tit. Capítoles fegun forma de los quales 
&f§.item que fipor njentura{ea razon.de que fe eferi- 
Ul ° por efta parte , en las alegaciones exhibidas en pro- 
c cflo)inftituyendo contra ellos vna acción perfonalifsi- 
1113 nacida de auer hecho claros contrafueros, y fracción 

firma,que no folaméte puede dañar al tercero,pero ni 
aun P a ffa contra los herederos del que delinquió , fino 
cs para la recuperación de los daños,como lata , y doc- 
tanuente P° r toles adMoUn.njerb.afito d mns.ói.vfque 

*yzx f 0t ^ C Va ^°J amentea cafiigar el excefio del Juez 
«tos ^ ^ a °° ^ Uc caus ° 3 J 3 P arte > ficodo pues ter¬ 
cio,^ ° S ^, e ^ orcs Diputados,a quienes de la condena- 
ni en 1 ° r g Ue ^ daño alguno, ni en fus perfonas, 

lamente losV 01 ^* 011 ^ ^ e y no > porque los daños fo- 
Reyno con el vil c i ’?*’ 31 -° S acu ^ados , quedandofe el 
zon jurídica,nifo^l el Ind!OOCU P a do,no puede auerra- 
«iotifsimo. pueda hallar,ni aun íntercííc re¬ 

sino 










c 

Sino es , que digamos, que el interese que tienen es 
que no fe haga exemplar , de que fe acuffcn.qHand" no 
proceden,como deuen en fus oficios.contra lo difpucfto 

por los Fueros,que permiten efta acufacionfcomo ib Ve 
xa abaxo) y el m.fmo intcrcffc fe hallará en el Zalmcdi' 
na,y qualquier otro luez Ordinario i n„; r V? ' 
algún excedo, y podra pretender el íucccffor^l 
ció , que es parte para defenderlo, poron r C ofi ; 
oficio,cofa tan fin fundamento,como rA UUO a 9 ucl 

Ni tampoco conduce a probar d 
tejos Señores Diputados, para pedir annD? í P ar “' 
lo que pondera en elfal.j, del Fuern , i 4 fe í ltencia ’ 
tra. offic. en el qual fe difp 0 n c ,*, acu í at - con* 

jurifdiccion en las perfonas , ap C L íuez ^ ue excr ce 
impídela manifeftacion de pcrfo n a°f ° Pu ^ a, ° 
parte,cuyo ferá el ínteres,y p 0r e !P.’ lCaa f“ fado P or ^ 
y de aquí faca bonfequencia.que el Proo 
“> , c, pmc para peí amia, la cLZ 7 ,t,\ &cy - 

procedió fuera de cl cafolde fu jurifdiccion ti '“ C: V I 0 ' 
feculencia no falo,porque el Fuero f „| 0 ,^', COa - 

exercitara junídiccíon en las nf -rf rt «, 5 ^ Ue el S u c 
fn y a,p„edi fer ,eu<fadÓ"c 3 ÍS ¿Z °° f °" d ‘ 11 
cl Procurador del Rcyno:p e , 0 „o dine ' P°t 

^^nulclafcLcuá.^^úSte 

elle cafo, pues fiefidtptua3d'con P “ de hlb,at d<! 
delitos de los Oficial!* '? 
Corre de V. S. y auiendofc aculado t í - la 

do,en fu Tribunal, están ao°„„ddí ' ' P “ a - 

contra perlones,qu c „ 0 eran de f„ ¡i-S' < i“ c 
no podían fer de otra ni arnfíjcr 1 ülCC! on, qnc uno 
c, notorio. aC “ íarfe »»« otro lucí. como 








Profígue en la pag.^.y dize,quc el Reyno en efta cau- 
fa tiene jntereffe principal, y primario. Porque auiendo 
condenado a los Señores Diputados de aquel año,no fo¬ 
jamente fe hizo daño a los condenados, fino que tam¬ 
bién fe perjudicó la jurifdiccion del Reyno , pretende 
probar la propuefta.y trahc el conj. zi 6 .de Oldradonu. 
3 -eIqualno habla del punto, y elfracmento quetranf- 
criue fe halla en el conf. zo< 5 . fin que para lapropuefta 
traiga otra autoridad alguna. 

Pero menos fe ajufta al intento cfte lugar,que los paf- 
fados, pues en el trata Oldrado de vna queftion.quc f c 
ventilaua entre el Obifpo Carnocenfe de vna parte, y el 
Dean,y Cabildo de fu Iglefia de otra,fobre fi ciertas per¬ 
donas eftaua n fugetas al Obifpo, ó al Dean,y Cabildo,/ 
dize,quc quandoalguno pretende cftar mas fugeto a vno 
<jue a otro,fe puede confiderar dos interefes, vno refpec- 
to del fubdito, otro refpefto delfuperior, cuyo fubdito 
pretende fer. Porque le puede importar al fubdito eftar 
mas fugeto a vno que a otro:y afsi refuelue Oldrado, que 
afsi al fuperior.como al fubdito le compete acción a ca¬ 
da vno por fu interefíe, porque de vna caufa bien puede 
icfultar interefie a dos. Para que fe aplicaffe efta doctrina 
auia de litigar el Rey no,con la Corte deV.S.fobre a qual 
de los dos Tribunales, pertenecía el conocimiento del 
contrafuero cometido,y que dio caufa a la acufacion , y 
entonces fe aplicaua la doctrina, para que no folamente 
ueiTen parte los acuñados, fino también el Reyno que 
n'o e Cn f ** Ctan ^ US d u bditos,pero para hazer parte al Rey- 
i° , n R a acu f a cion de ninguna manara, pues no tcnien- 
°J? vC D‘° pretenfion de jurifdiccion , fobre losante- 
¿- CS Cn ^ °^ c ^° ,n * litigándole aquí a quié ha de eftar 

Trinar 8 es . c ,°"^ ante » ñ ue «o lo pueden fer de otro 
1 tibunahque el de V.S. no puede conñdemfe ufptito* 

del 






del Reyno interefte alguno,en que fe acuíten, 6 fe dexeri 
de acufar en efte Tribunal.Y fi pretendc(aunque fin fun¬ 
damento alguno) que le toca la fentencia condemnato- 
ria en fu jurifdiccion,ha de intentar diuerfa caufa, donde 
fe difpute , porque en efta no ay capacidad ninouna , ni 
efta conocido el Reyno por parte. Ni es de encuentro la 
doctrina de el Señor Regenté Seje en la deciUz6.nu 6 
porque alli propone la dodnna general de Cidrada íu- 
pra ,y bazc argumento en fauor del Reyno, para hazerlo 
parte en aquella caufa , pero no obftante cfto fe reuocó- 
la firma (como íe ha dicho arriba) con motiuo de no fer 
en aquel cafo parte el Reyno. 

Concluye dicha pag. 4 . diciendo, que de la condena¬ 
ción nació acción del Rey no, para pedir anular la fer fn 
cia(fopof.cion,que haze fin auerla probado) por priuarle 
en ella del pnuatiuo conocimiento,que tenia en las ma¬ 
terias de fraude,a que fe dizc. 

Que en efta aCufacion no fe (tata de fraude alguno» 
como fe ha probado . luego no puede la Corte quitar el 
pnuatiuo conocimiento del Reyno en las materias de 
fraude , y afsi queda la parte contraria fin probar el af- 
fumptode fer parte el Reyno por tener interefte , pues 
que lo fea , no fe halla difpuefto por Fuero , y qu e tensa 
interefte no fe prueua.ni refulta del hecho, antes bien lo 
contrario,y afsi no nosdeuemos apartar de las reolas Fo- 
rales.pues introduzirfe a parte en las caufasque no loes 
es materia odiofifsima, como dixo el motiuo. arriba refe¬ 
rido,)’ el feñor Regente Seffe d.num.$. 

Muda de medio al fin de la pag.q.y dizc el Aduosado 
contrario, que quando por lo dicho no fe declararan por 
parte legitima,deuian declararte por eftar en cafo que no 
pudieron fer acufados, porque foto lo pueden fer en los 
calos expieuados en los Fueros hechos en las Cortes de 

Mae- 
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Maella por la Revna Doña María,y en la Ciudad de Za¬ 
ragoza por la mifma. 

No ay que canfar a V.S.en refponder a efta propuef- 
ta,porque a mas de fer tan fuera de lo que de derecho di- 
uino, pofitiuo, y Fueros de nueftro Rey no eftá difpuefto 
(como fe veráabaxo) es contra lo que ya formiter eftá 
declarado enefte procedo de acufacion , pues por parte 
de losconuenidos a 19.de Setiembre de 1Ó51. íe pidió fe 
declaraffeque no fe auia de paffar adelante en efta cau- 
fa, atento que no podian fer acufados los íeñores Dipu-, 
tados por las fentencias que dauan en materias de fraas 
des,por tener en ellas el conocimiento priuatiuo. e re 
criuio por efta parte a ede incidente,y le declaro que no 
auialuaarlofuplicado.yfe diola fentcncia dinnitiu > 
con que en efte mifmo procedo eftá declarado, que los 
feñores Diputados pueden fer acufados cntodoslosca- 
fos que faltando a fus Oficios en pronunciaciones que¬ 
branten los Fueros, y Obferuancias del Rey no , y e pe 
cialmcnte en efte cafo , en donde ay fracción de firma, 
con que faltando en el fupuefto, cae todo el difcurfo que 

propone defde la pag. 4 -hafta lay. . , 

Y efta declaración es muy conforme a todos dere¬ 
chos, y lo v f a( } 0 > y platicado en el Reyno.pues a mas de 
lo que ponderan los Do&ores, la vtilidad de la refidencia 
en los que gouicrnan y juzgan, llamándola neruio de la 
jufticia , diziendo es de derecho diuino , que manda que 
cadavno dé quenta de lo por elhecho. \. Regunt cap. 
lz ' ca P' qualiter & quando de accttfdt. y dándole o- 
tr°s atributos , que trac dodfa, y latamente el feñor 

c o ent e SeJJe in refponfo fyndicatus dfrinc. nífqne a< * 

num. 5. fta claramente dfpuefto en nueftros Fueros en 

las perlonas de los feñores Diputados, comoclatifsima- 
mente confta en el Fuero ‘vnico, yerf, £ no res menos, 

de 




¿e Offic.Feg. Offic. Gubernat. y Molino comentando 
cffe Fuero .verbo Tipatatifol.95. rol.4. dize ; DcvutJi 
Regni Aragonunifinonfaciunt edqua de Foro facere 
tenenturpoff),nt accuffan corar» AraLm», 

vt Ofpciales delincuentes. Y Bardaxi fobre el dicho 
Fuero vote o num.6. dize : Tándem difp 0 „¡ t Forefr 

Difutati contra Foros delincuentes fofsint'up Oficia - 

tes delwquentes ,nfuts Officijs acctiffariCurta Ju 
finia Aragomrn.J el Fuero/*. de Offic. Dipp utat ¿ 
•%-fobre el Bardax /, dixo que anadia al Fuero roñica 
ibi:/« hoc vero Foro adduntur nonnulla,.Primo »uad¿ 
non feruant diffofitatn Forj s ,& Ordwaúombus Feo - 
nt.feu A ¿libas Curta poffint accUfañ. Item addttúr 
qttodpofsmi accufan ad tnftantiam cuiusljbet. Y dio - 
l’gue.Y en el Ado de Corte tit.las penas contra los 71 ' 
Infidos,fo l flo, Co l.].kd'dvonc\o rmfmo, y a más de e£ 

de fuclr tC b pradÍC3 ’ * ha T Íq dlUeifas acu bciones» 
e que erto no es dudable. 

,° n no °bftan,ni ion de ccnfideracion las dichas 
ponderacionesd cfdt c| fo , hl|U cl illcentando ’ 

tar,, deshaze. todas las dlfpof,clones Forales ai,iba Lt 
tasipotquc el Aíto de Cotte * fc, lmt , , | ‘ 

que las íencencias de los fraudes fe execueaífen fin recur 
fo alguno.-Porque a mas de ferio dicho tan aeenoT 
la letra, y mente del dicho Ado de Corte y in 
tehgcncia humana, el dezir fe executaffen Vín recu fo 
alguno las fentenc.as.muó a la pronta execucion, y con 
cfta acufacion no fe va a quitarla,pues no fe trata d, 
al Rey no fe le quite el Indio executado:y afsi an ue lh f UC 
tenca de perdimiento, ya efta execrad, fin ,«n!? 0 'T 

Mct f í ; 

el tenor Regente Je/e * inbibiu^fif ™& 
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curio a la Corte folamente fe puede Interponer dedos 
maneras, que es por medio de hazer elección de firma 
grauaminum faítorum.ó a pelando de la fentencia, y re- 
curfo.fupone otra fentencia.otro luez , y otra cauía , de 
donde fe recorra al luez fuperior; y en efta acufacion no 
la ha auido.ni ella fe puede llamar recurío, con que que* 
dan en fu fuerza,fin auer fatisfecho el Aduogado contra¬ 
rio a las dudas que tan doctamente fe le opufieron en la 
información,y refiere en la pag.7. veri. Ni (s de cbftan- 
cia t y en la pag.9* veri. N iobfia-, a lasquales pretende fa- 
tisfazet , fu poniendo que efta. acufadon.es recurfo (fia 

amlo proba Jo) y a 6i faltando c fcpocfto, c« todo el 

difcurfo.y la duda fe queda en fu íuc^ 3 * ,¡ e 

Niobfta lo que propone en la pag.10.en q ’V 
la fugeta materia de la fentencia > repugna qu p 
puedan fer acufados losfeñores Diputados,pues para qu 
la acufacion tengalugar.es ptecifio que fea querellan- 
dofe de la injufticia de la fentencia. Porque fe refpondc, 
que fon feparables los méritos de la fentencia, con que 
los Señores Diputados condenaron a perdimiento del 
Indio a mi parte,que en elfos no fe entromete V.S.pues 
antes los dexójintaftos en la elección de firma. / los me- 
ritos en q Ue fe funda la acufacion,la qual fuponc dolo en 
en el no guardar los Fueros,y la firma prefentada, y con 
auer condenado V.S.a los acufados explico que lo huuo: 
y cierto fuera cofa iniqua, y injufta.que porque los Se¬ 
ñores Diputados dieran fentencia en materia de fraudes 
fuelle tan abfoluto fu conocí mié nt.pique aunque en ellas 
rompiefi'en , y quebrantaren los Fueros, ptiuando a los 
Regnícolas de fus haziendas , procediendo , como en 
nueftro cafo.dexaffen de fer acufados,cofa que^O pue¬ 
de cauer en ley diurna,ni huma.na,ni en juíÍfoiS| razón 
alguna. 1 
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El punto 2. de la alegación del Aduógado contrarío 

mira , a que la fentencia que dieron los Señores Di pur 

dos.fue jufta.y conforme los Fueros,procurando exclidr 
el dolo. A que no fe rcfponde’. por no repetir, lo que tan 
do¿ta,y exactamente efcnuio el Licenciado González 

en las tres alegaciones, que por efta narrp t,;, j * 

eflá hecha fee en efte procedo,dódead fatietar° ’ 
tola materia, y refpondio 3 efte pul fin?® ^ 
auer en el mas que añadir. Con lo qual eYpera 
la declaración de no fer parte elR eynQ P partc 

mas defembara^o tenga cxccucion laYenr/nrí ^ C ° tt 
pitamente dio V. S. y es tan pduilegL^ 

Salan la omn.G.S.ccnrura. Zaragoza 10. d c lanío, 
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